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Motivation: Nutzung von Open Source Software

— Einsatz und Nutzung von Open Source Softwaren (OSS) im Unternehmen
— Nutzung (“private fork”): Updates mussen bei jeder Aktualisierung eingepflegt werden
— Alternative: Eigene Modifikationen dem OSS Projekt (“upstream”) beitragen
— Verschiedene Ebenen:
— Beitrage einzelner Mitarbeiter (,,contributions®): Korrekturen, Module, Funktionen
— Zusammenarbeit mit anderen Unternehmen (,,joint venture®)

— Eigenes OSS Projekt
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Motivation: Mitarbeiter

— Mitarbeiter Motivation: Korrekturen/“bug fixes” und vor allem auch Reputation

— Contributions als Beitrage zu OSS Projekten sind modern und in vielen Bereichen
gebrauchliches Element der Software Entwicklung

— OSS Projekte als , Talent Pool”

— Teilnahme an OSS Projekten als positives Element in Stellenausschreibungen

— Talente erwarten die Moglichkeit von eigenen Beitragen!
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Motivation: Open Source Citizen (Culture)

— 0SS Unternehmenskultur setzt ,,community” voraus -> erweiterte Expertise

— Wenn 0SS Modifikationen gewtlinscht sind oder bendtigt werden, sollten diese auch
veroffentlicht werden:

— Review (unterschiedliche Ansatze, Sichtweisen und Ideen)

— Faire Arbeitsteilung
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Strategische Uberlegungen

— 0SS Komponente als strategische Entscheidung im eigenen Produkt bzw. Angebot

— Beteiligung an OSS Projekten steigert die Sichtbarkeit des Unternehmens und positive
Reputation (Kunden, Geschaftspartner, Investoren, etc.)

— Die Teilnahme innerhalb der OSS Community kann hilfreich sein:
— um die Herangehensweise anderer zu verstehen
— um die Entwicklung der OSS Komponente zu beeinflussen

— um das Unternehmen als OSS Unternehmen zu positionieren (sichtbare Expertise)
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Strategische Uberlegungen

Vereinfachte Zusammenarbeit von Organisationen und Unternehmen (joint venture)

Alternative: Vertraglich gestaltete (komplexe?) Zusammenarbeit

Gangige Praxis bei “Commodity Technologie” — gerade auch bei aktuellen Themen:
— 10T
— Autonomes Fahren
— Cloud Computing
— Block Chain
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Strategische Uberlegungen

— Erfolgreicher Einsatz und Nutzung von OSS beinhaltet contributions!

— 0SS Entwicklungsmodell als Vorlage fir interne Entwicklungsprozesse (open
collaboration, open communication, quality assurance -> agile software development)

— OpenChain Spezifikation verlangt Antwort auf “OSS contributions”, weil der nachhaltige
Umgang mit OSS auch durch Beitrage deutlich wird, vor allem hinsichtlich

— Handhabung von Drittsoftware
— Ernennung von Funktionen im Unternehmen

— EinfUhrung von Prozessen
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Rechtliches: Wem gehort der Code?

§ 69b UrhG Urheber in Arbeits- und Dienstverhaltnissen

"Wird ein Computerprogramm von einem Arbeitnehmer in Wahrnehmung seiner
Aufgaben oder nach den Anweisungen seines Arbeitgebers geschaffen, so ist
ausschlieflich der Arbeitgeber zur Austibung aller vermdgensrechtlichen Befugnisse an
dem Computerprogramm berechtigt, sofern nichts anderes vereinbart ist."
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Rechtliches: Wem gehort der Code?

— Definition ,Wahrnehmung der Aufgaben®:

— Abgrenzung: Freizeit Projekte “am Sonntag”:
— Vertragliche Freiheit: Individuelle Regelungen im Unternehmen?

— Klare Regelungen im Unternehmen schaffen und kommunizieren!
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Rechtliches: Lizenzfragen

— Welche Lizenz?

— Ist die gewahlte Lizenz kompatibel mit der des Projektes?

— Ist die vom Projekt geforderte Lizenz mit eigenen Interessen vereinbar?
— CLA: Contributor License Agreement

— Vorgabe (“terms of contribution”) des Projektes

— Unterschrift durch berechtigte Person?

— Developer Certificate of Origin (Linux)
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Rechtliches: Contributor License Agreement

— CLA's werden meist vom OSS Projekt vorgegeben (Rechts- und Handlungssicherheit)

— Welche Rechte werden eingeraumt?

— Urheberrechte

— Patentrechte

— (Sublicensing)

— Verflugt der Contributor tber die erforderlichen Rechte?
— Beispiele: Apache, Eclipse, Qt, .Net, jquery, etc ...

— Details: https://contributoragreements.org
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https://contributoragreements.org/
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Infrastructure
The goal of contributoragreements.org is to develop the legal and technical infrastructure that will enable open source collaborative projects to

contributors (developers and creators), projects, and end-users.

receive, use, and share in-kind contributions from participants while eliminating or minimizing the legal risk therefrom to the projects and those who
depend on them. Easy to use template agreements mean less friction (transaction cost) and more time to create. In order to achieve this goal,
agreements, and to provide additional generic information relevant for any legal strategy considered by open collaborative projects. A summary of

contributoragreements.org was established as a platform to deepen the discussion around the practices and legal questions for contributor
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Rechtliches: Patente

— Lizensierung eigener Patente?
— Patentlizenz in OSS Lizenz?
— Patentlizenz in Contributor Agreements?
— Verschiedene Ansichten und Gestaltungsmoglichkeiten
— Risiko einer Patentverletzung durch Contributions?
— Patent-relevante Technologie (Risikoabwagung, u.U. Recherche)

— Abhangigkeiten
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FHZivR Nr. 6689 FHZivR 33 Nr. 6689

EWGV
Art. 85

Ein Gruppenzusammenschluf3 von Unternehmen zur gemeinsamen Entwicklung
universeller Schnittstellen fur das Betriebssystem UNIX, verbunden mit bevorzugter
Information uber diese Entwicklung, verschafft den Gruppenmitgliedern einen
Wettbewerbsvorsprung gegenuber AuBBenseitern. Wahrend der technische
Informationsaustausch und Geheimhaltungsverpflichtungen fur sich noch keine
Wettbewerbsbeschrankung nach Art. 85 Abs. 1 EWGV darstellen, fallt die Vereinbarung
dann unter Art. 85 Abs. 1 EWGV, wenn der Zutritt zur Gruppe nicht jedermann
ungehindert offensteht. Obwohl der Zutritt nicht jedermann ungehindert offensteht,
wird der GruppenzusammenschluBB3 aber nach Art. 85 Abs. 3 EWGV vom Verbot des Art.
85 Abs. 1 EWGYV freigestellt, weil der Nutzen der Portabilitat die

Wettbewerbsverfalschung uberwiegt.

EG-Kommission v. 15. 12. 1986 IV/31. 458

Fundstelle(n)

CR 1987, 224



Rechtliches: Kartellrecht

Europaisches und deutsches Kartellrecht (Art. 101, 102 AEUV, GWB)
TT-GVO auf OSS Lizenzen anwendbar

OSS Lizenzen nicht ,per se” kartellrechtswidrig, Prifung im Einzelfall!

Copyleft als unzulassige Preisbindungs- oder Ricklizensierungsklausel?

lizenzgebuhrenfrei vs. kostenlos!

Pflicht zum lizenzgebihrenfreien Vertrieb impliziert gerade nicht die
Unentgeltlichkeit der Waren!

Keine Preisbindung des Produkts durch Lizenzgebihrenfreiheit!
Keine exklusive Riicklizensierung, nur einfache Nutzungsrechte (Art. 5 TT-GVO)

Keine eigene, abtrennbare Verbesserungen der Technologie (abgeleitetes Werk!)
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Rechtliches: Klagen durch Konkurrenten?

— Lizenzverletzungen grundsatzlich zur relevant zwischen Lizenzgeber und Lizenznehmer

— Aber Vorgehen gegen Konkurrenten, wenn OSS lizenzwidrig vertrieben wird (§ 8 UWG)?
— Geschaftliche Handlung (§ 2 Abs. 1 Nr. 1 UWG): Auswirkung auf Wettbewerb!
— Unlauterkeit (§ 4 UWG): Schwerpunkt liegt wohl nicht auf Storung (Beweis?)

— Marktstorung (§ 3 UWG): Fehlende Lizensierung und Source Code schlielen
Interessenten und damit Wettbewerber aus (Wettbewerbsvorsprung)

— Wettbewerbsverstol’ (§ 5a UWG): Verschweigen einer nachteiligen Eigenschaft
— Lizenzwidriger Vertrieb fuhrt nicht nur zu Ansprichen durch den Rechteinhaber,
sondern auch zu wettbewerbsrechtlichen Abwehransprichen der Konkurrenten
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Umsetzung: Verantwortlichkeiten

Entscheidung technisch und inhaltlich: z.B. Projektleitung
Genehmigung fur die Veroffentlichung: Geschaftsfihrung, Prokurist
Expertise fur Lizenzierung: Rechtsabteilung, externer Berater, auch patentrechtlich!

Kommunikation: Marketing, Kommunikation
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Umsetzung: Handwerkliches

— Qualitat des Source Codes
— Hat das Projekt eine “Contribute.md”, also Standards fiir Beitrage?

— Beitrag sollte die Software Architektur erhalten
— Wie invasiv sind die Beitrage fir die existierende Software?

— Qualitat der technischen Umsetzung
— Sinnvolle “commit messages”

— Bei Github: sinnvolle Beschreibung des “Pull requests”

— Dokumentation, Installation, Voraussetzungen
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Umsetzung: Social Media

— OSS Projekte wie z.B. die auf Github.com sind eine Form von Social Media
—  Profil

— Aktivitaten
—  Kommunikation

— @Grundsatzliches
— Positive Kommunikation

— Keine negativen Aussagen zu Wettbewerbern bzw. Partnern
— Was publiziert wurde, ist publiziert

— Fokus auf den Gegenstand
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Umsetzung: Weitere Aspekte

— Kommunikation auf anderen Plattformen
— Markenrecht?

— Nennung von OSS Projekt in allen wichtigen Bereichen angemessen?
— Prasentation des Unternehmens angemessen?

— Archivierung der OSS Beitrage
— fUr spatere Fragen
— zum leichteren Nachweis der eigenen Rechte
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Zusammenfassung

— 0SS Contributions unterstitzen die Nutzung von OSS!

— Vereinfachter Einsatz von OSS durch eigene Beitrage
— Strategische Engagements

— Rechtliche Fragen miussen geklart werden!
— Abgrenzung Arbeitsverhaltnis / private Tatigkeit
— Lizenzen (Patente beachten)
— Umsetzung: Prozess und Rollen mussen definiert werden
— Interdisziplinarer Ansatz (libergreifende Verantwortlichkeiten)

— Gute Umsetzung ist wichtig fir erfolgreiche Beitrage und AuRenwahrnehmung
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Vielen Dank!

Fragen?
office@scompliance.com
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